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О П Р Е Д ЕЛ ЕНИЕ  

 

 

г. Самара  

14 октября 2023 года Дело № А55-10463/2023 

Арбитражный суд Самарской области в составе судьи Анаевой Е.А. 

при ведении протокола судебного заседания помощником судьи Макаровой В.Р.     

рассмотрев в судебном заседании 09 октября 2023 года вопрос об отчете финансового 

управляющего  

по делу о несостоятельности (банкротстве) Кирилловой  Надежды Константиновны, 

23.07.1961 г.р., место рождения: с. Большой Толкай Похвистневского района 

Куйбышевской обл., СНИЛС 005-053-421 89, ИНН 635703713465, место регистрации: 

446454, Самарская область, г. Похвистнево, ул. М. Горького, д.78, 

при участии в заседании 

от финансового управляющего – не  явился,  извещен, 

от должника – не явился, извещен. 

 

Установил: 

Решением Арбитражного суда Самарской области от 10.05.2023 должник Кириллова 

 Надежда Константиновна признан несостоятельным (банкротом), в отношении должника 

введена процедура реализации имущества гражданина. Финансовым управляющим 

должника утвержден Хохлов  Дмитрий  Константинович член Ассоциации арбитражных 

управляющих «ГАРАНТИЯ» (ИНН 520801897950, регистрационный номер 307, почтовый 

адрес: 603076, г. Н.Новгород, проспект  Ленина, д. 36, оф. 132). 

В газете «Коммерсант» № 77212440610 стр. 119 №88(7533) от 20.05.2023 

опубликовано сообщение о признании должника несостоятельным (банкротом) и 

введении в отношении него процедуры реализации имущества гражданина. 

Финансовый управляющий в судебное заседание не явился, о дате и времени 

проведения судебного заседания извещен надлежащим образом. 

В материалы дела от финансового управляющего поступило ходатайство о 

завершении процедуры реализации имущества, об освобождении должника от 

дальнейшего исполнения обязательств перед кредиторами, реестр требований кредиторов, 

отчет финансового управляющего, анализ финансового состояния должника, 

доказательства направления кредиторам. 

Кроме того, в материалы дела от ПАО «Совкомбанк» поступило ходатайство о не 

освобождении должника от дальнейшего исполнения обязательств перед Банком.  

Должник в судебное заседание не явился, о дате и времени проведения судебного 

заседания извещен надлежащим образом.  

Информация о принятии заявления к производству, движении дела, о времени и 

месте судебного заседания размещена арбитражным судом на официальном сайте 

Арбитражного суда Самарской области в сети Интернет по адресу: www.samara.arbitr.ru 

в соответствии с порядком, установленным ст. 121 АПК РФ. 

В соответствии со статьей 156 Арбитражного процессуального кодекса Российской 

Федерации при неявке в судебное заседание лиц, участвующих в деле и надлежащим 

http://www.samara.arbitr.ru/
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образом извещенных о времени и месте судебного разбирательства, суд рассматривает 

дело в их отсутствие. 

Исследовав материалы дела, суд установил следующее. 

Согласно статье 32 Федерального закона от 26.10.2002 N 127-ФЗ "О 

несостоятельности (банкротстве)" (далее - Закон о банкротстве) и части 1 статьи 223 

Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации дела о несостоятельности 

(банкротстве) рассматриваются арбитражным судом по правилам, предусмотренным 

настоящим Кодексом, с особенностями, установленными федеральными законами, 

регулирующими вопросы о несостоятельности (банкротстве). 

В соответствии с пунктом 2 статьи 213.24 Закона о банкротстве в случае принятия 

арбитражным судом решения о признании гражданина банкротом арбитражный суд 

принимает решение о введении реализации имущества гражданина. Реализация 

имущества гражданина вводится на срок не более чем шесть месяцев. Указанный срок 

может продлеваться арбитражным судом в отношении соответственно гражданина, не 

являющегося индивидуальным предпринимателем, индивидуального предпринимателя по 

ходатайству лиц, участвующих в деле о банкротстве. 

Пунктом 1 статьи 213.28 Закона о банкротстве предусмотрено, что после 

завершения расчетов с кредиторами финансовый управляющий обязан представить в 

арбитражный суд отчет о результатах реализации имущества гражданина с приложением 

копий документов, подтверждающих продажу имущества гражданина и погашение 

требований кредиторов, а также реестр требований кредиторов с указанием размера 

погашенных требований кредиторов. 

По итогам рассмотрения отчета о результатах реализации имущества гражданина 

арбитражный суд выносит определение о завершении реализации имущества гражданина 

(пункта 2 статьи 213.28 Закона о банкротстве). 

Как следует из материалов дела и установлено в судебном заседании,  финансовым 

управляющим в порядке пункта 3 статьи 213.8 Закона о банкротстве обязанность по 

уведомлению о признании арбитражным судом обоснованным заявления о признании 

гражданина банкротом всех известных ему кредиторов гражданина была надлежащим 

образом исполнена. 

В ходе процедуры реализации имущества гражданина в реестр требований 

кредиторов должника включены требования ПАО «Совкомбанк» в размере 489432,98 руб. 

Иные требования, включая требования по текущим платежам, в адрес финансового 

управляющего не поступали.  

В целях выявления имущества должника, финансовым управляющим направлены 

запросы в регистрирующие органы. 

Согласно информации полученной от регистрирующих органов на имя Кирилловой 

 Надежды Константиновны зарегистрировано: 

земельный участок, кадастровый номер 63:07:0102002:1039, площадью 433 кв.м., 

расположенный по адресу Самарская обл., г. Похвистнево, ул. М.Горького №78; 

здание, кадастровый номер 63:07:0101002:964, площадью 38,1 кв.м., расположенный 

по адресу Самарская обл., г. Похвистнево, ул. М.Горького №78. 

Указанное жилое помещение исключено финансовым управляющим из конкурсной 

массы, как единственное жилье, пригодное для проживания должника. 

Какое либо иное недвижимое имущество, транспортные средства, специальная 

техника, маломерные суда за должником не зарегистрированы.  

Сделки по отчуждению имущества за период 3-х лет не выявлены, а также не 

выявлены права требования к третьим лицам.  

Кириллова  Надежда Константиновна в браке не состоит, является вдовой. 

За время процедуры банкротства на основной счёт должника поступило 72 672,20  

руб., из которых – 60 647,04 руб. выдано финансовым управляющим должнику в качестве 

прожиточного минимума, 12 025,16 руб. направлены на погашение расходов финансового 

consultantplus://offline/ref=6237E1127CD35CEA9347989E39A8CC9846F1B4CDA8B17C65F6558FAC82E6C7B236E608B4E0483C45D3D471477492BFED9D1CBA55281A9C074E70F
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consultantplus://offline/ref=6237E1127CD35CEA9347989E39A8CC9846F1B4CDA8B17C65F6558FAC82E6C7B236E608B0E74B3C4C808E61433DC5B6F1990AA45F361A497CF
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управляющего.  

Финансовым управляющим проведен анализ финансового состояния должника и 

сделан вывод об отсутствии признаков фиктивного и преднамеренного банкротства.  

Таким образом, финансовым управляющим в соответствии со ст. ст. 129, 213.9 ФЗ 

«О несостоятельности (банкротстве)» приняты меры к поиску и выявлению имущества 

должника. 

Требования кредиторов, включенные в реестр, по причине недостаточности 

имущества должника остались без удовлетворения. 

Пунктом 1 статьи 213.28 Закона о банкротстве предусмотрено, что после 

завершения расчетов с кредиторами финансовый управляющий обязан представить в 

арбитражный суд отчет о результатах реализации имущества гражданина с приложением 

копий документов, подтверждающих продажу имущества гражданина и погашение 

требований кредиторов, а также реестр требований кредиторов с указанием размера 

погашенных требований кредиторов. 

По итогам рассмотрения отчета о результатах реализации имущества гражданина 

арбитражный суд выносит определение о завершении реализации имущества гражданина 

(пункт 2 статьи 213.28 Закона о банкротстве). 

Отчет финансового управляющего и документы, приложенные к нему, показали, что 

в ходе реализации финансовым управляющим проведены все необходимые мероприятия в 

процедуре реализации имущества гражданина.  Доказательства наличия имущества у 

должника, за счет которого возможно погашение требований кредиторов, а также 

доказательства, свидетельствующие о возможности его обнаружения и увеличения 

конкурсной массы, в материалах дела отсутствуют. Информацией о возможном 

поступлении денежных средств должнику суд не располагает. 

В соответствии с пунктом 6 статьи 213.27. Закона о банкротстве требования 

кредиторов, не удовлетворенные по причине недостаточности имущества гражданина, 

считаются погашенными, за исключением случаев, предусмотренных настоящим 

Законом. 

В силу статьи 213.28 Закона о банкротстве после завершения расчетов с 

кредиторами гражданин, признанный банкротом, освобождается от дальнейшего 

исполнения требований кредиторов, заявленных в ходе процедур, применяемых в деле о 

банкротстве, за исключением требований, предусмотренных пунктами 4, 5 статьи 213.28 

Закона о банкротстве, а также требований, о наличии которых кредиторы не знали и не 

должны были знать к моменту принятия определения о завершении реализации 

имущества гражданина. 

Освобождение гражданина от обязательств не распространяется на требования 

кредиторов, предусмотренные пунктами 4 и 5 статьи 213.28 Федерального закона от 

26.10.2002 № 127-ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)». 

В частности, освобождение гражданина от обязательств не допускается в случае, 

если: вступившим в законную силу судебным актом гражданин привлечен к уголовной 

или административной ответственности за неправомерные действия при банкротстве, 

преднамеренное или фиктивное банкротство при условии, что такие правонарушения 

совершены в данном деле о банкротстве гражданина; гражданин не предоставил 

необходимые сведения или предоставил заведомо недостоверные сведения финансовому 

управляющему или арбитражному суду, рассматривающему дело о банкротстве 

гражданина, и это     обстоятельство установлено соответствующим судебным актом, 

принятым при рассмотрении дела о банкротстве гражданина; доказано, что при 

возникновении или исполнении обязательства, на котором конкурсный кредитор или 

уполномоченный орган основывал свое требование в деле о банкротстве гражданина, 

гражданин действовал незаконно, в том числе совершил мошенничество, злостно 

уклонился от погашения кредиторской задолженности, уклонился от уплаты налогов и 

(или) сборов с физического лица, предоставил кредитору заведомо ложные сведения при 

consultantplus://offline/ref=7F0415BAEC4030AECF07E5712BB7F1A9529AAF5012F2811B3B99C329BC273459EDF74E4D460DqBx3D
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consultantplus://offline/ref=D1A18C355A65D27AB5D6BC17345F0069C7374E7F6BC102666EA8F74C4007F1BC416CDDD00D035D21D
consultantplus://offline/ref=D1A18C355A65D27AB5D6BC17345F0069C7374E7F6BC102666EA8F74C405027D
consultantplus://offline/ref=72BC38C799879CBD7986D988E03A6402D1A1FF2A8B6779E88864B1E94EB6243BFD42DA9E1ED8p3A1E
consultantplus://offline/ref=72BC38C799879CBD7986D988E03A6402D1A1FF2A8B6779E88864B1E94EB6243BFD42DA9E11D1p3A4E
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получении кредита, скрыл или умышленно уничтожил имущество. 

В этих случаях арбитражный суд в определении о завершении реализации 

имущества гражданина указывает на неприменение в отношении гражданина правила об 

освобождении от исполнения обязательств, либо выносит определение о неприменении в 

отношении гражданина правила об освобождении от исполнения обязательств, если эти 

случаи выявлены после завершения реализации имущества гражданина. 

ПАО «Совкомбанк» заявило ходатайство о неприменении в отношении должника 

правила об освобождении от дальнейшего исполнения обязательств перед ним. 

В пункте 45 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 

13.10.2015 N 45 «О некоторых вопросах, связанных с введением в действие процедур, 

применяемых в деле о несостоятельности (банкротстве) граждан» разъяснено, что 

освобождение должника от обязательств не допускается, если доказано, что при 

возникновении или исполнении обязательства, на котором конкурсный кредитор или 

уполномоченный орган основывал свое требование в деле о банкротстве должника, 

последний действовал незаконно, в том числе совершил действия, указанные в абзаце 

четвертом пункта 4 статьи 213.28 Закона о банкротстве. 

Соответствующие обстоятельства могут быть установлены в рамках любого 

судебного процесса (обособленного спора) по делу о банкротстве должника, а также в 

иных делах. 

Согласно абзацу третьему пункта 28 постановления Пленума Высшего 

Арбитражного Суда Российской Федерации от 30.06.2011 N 51 «О рассмотрении дел о 

банкротстве индивидуальных предпринимателей» в случаях, когда при рассмотрении дела 

о банкротстве будут установлены признаки преднамеренного или фиктивного банкротства 

либо иные обстоятельства, свидетельствующие о злоупотреблении должником своими 

правами и ином заведомо недобросовестном поведении в ущерб кредиторам (принятие на 

себя заведомо не исполнимых обязательств, предоставление банку заведомо ложных 

сведений при получении кредита, сокрытие или умышленное уничтожение имущества, 

вывод активов, неисполнение указаний суда о предоставлении информации и т.п.), суд 

вправе в определении о завершении конкурсного производства указать на неприменение в 

отношении данного должника правила об освобождении от исполнения обязательств 

(статья 10 ГК РФ). 

Таким образом, законодатель предусмотрел механизм освобождения гражданина, 

признанного банкротом от обязательств, одним из элементов которого является 

добросовестность поведения гражданина, в целях недопущения злоупотребления в 

применении в отношении гражданина правила об освобождении от исполнения 

обязательств как результата банкротства. 

Согласно пункту 3 статьи 1 Гражданского кодекса Российской Федерации при 

установлении, осуществлении и защите гражданских прав и при исполнении гражданских 

обязанностей участники гражданских правоотношений должны действовать 

добросовестно. В силу пункта 4 статьи 1 Гражданского кодекса Российской Федерации 

никто не вправе извлекать преимущество из своего незаконного или недобросовестного 

поведения. 

В пункте 1 Постановления N 25 даны следующие разъяснения: оценивая действия 

сторон как добросовестные или недобросовестные, следует исходить из поведения, 

ожидаемого от любого участника гражданского оборота, учитывающего права и законные 

интересы другой стороны, содействующего ей, в том числе в получении необходимой 

информации. По общему правилу пункта 5 статьи 10 Гражданского кодекса Российской 

Федерации добросовестность участников гражданских правоотношений и разумность их 

действий предполагаются, пока не доказано иное. 

Поведение одной из сторон может быть признано недобросовестным не только при 

наличии обоснованного заявления другой стороны, но и по инициативе суда, если 

усматривается очевидное отклонение действий участника гражданского оборота от 
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добросовестного поведения. Из приведенных разъяснений также следует, что если будет 

установлено недобросовестное поведение одной из сторон, суд в зависимости от 

обстоятельств дела и с учетом характера и последствий такого поведения отказывает в 

защите принадлежащего ей права полностью или частично. 

Тем самым, в основу решения суда по вопросу об освобождении (неосвобождении) 

гражданина от обязательств по результатам процедуры реализации имущества 

гражданина должен быть положен критерий добросовестности поведения должника по 

удовлетворению требований кредиторов. Следовательно, в случаях, когда при 

рассмотрении дела о банкротстве будут установлены признаки преднамеренного или 

фиктивного банкротства либо иные обстоятельства, свидетельствующие о 

злоупотреблении должником своими правами и ином заведомо недобросовестном 

поведении в ущерб кредиторам (принятие на себя заведомо не исполнимых обязательств, 

предоставление банку заведомо ложных сведений при получении кредита, сокрытие или 

умышленное уничтожение имущества, вывод активов, неисполнение указаний суда о 

предоставлении информации и тому подобное), суд, руководствуясь статьей 10 ГК РФ, 

вправе в определении о завершении реализации имущества указать на неприменение в 

отношении данного должника правила об освобождении от исполнения обязательств. 

По смыслу приведенных ранее норм права и разъяснений высших судебных 

инстанций, отказ в освобождении должника от обязательств должен быть обусловлен 

противоправным поведением должника, направленным на умышленное уклонение от 

исполнения своих обязательств перед кредиторами. К таковым относятся действия 

заемщика по предоставлению банку заведомо ложных сведений и (или) недостоверных 

сведений с целью получения денежных средств при заведомом отсутствии возможности, а 

также намерения возвратить их в соответствии с условиями заключенного договора. 

Основной задачей института потребительского банкротства является социальная 

реабилитации гражданина - предоставление ему возможности заново выстроить 

экономические отношения, законно избавившись от необходимости отвечать по старым 

обязательствам, что в определенной степени ущемляет права кредиторов должника. 

Вследствие этого к гражданину-должнику законодателем предъявляются повышенные 

требования в части добросовестности, подразумевающие помимо прочего честное 

сотрудничество с финансовым управляющим и кредиторами, открытое взаимодействие с 

судом (определение 8 Судебной коллегии по экономическим спорам Верховного Суда 

Российской Федерации от 25.01.2018 N 310-ЭС17-14013). 

В соответствии с пунктом 4 статьи 213.28 Закона о банкротстве освобождение 

гражданина от обязательств не допускается, если при возникновении или исполнении 

обязательств перед кредиторами он действовал недобросовестно (в частности, 

осуществлял действия по сокрытию своего имущества, воспрепятствованию деятельности 

арбитражного управляющего и т.п.). 

При этом по смыслу названной нормы принятие на себя непосильных долговых 

обязательств ввиду необъективной оценки собственных финансовых возможностей и 

жизненных обстоятельств не может являться основанием для не освобождения от долгов. 

В отличие от недобросовестности неразумность поведения физического лица сама по себе 

таким препятствием не является. 

В рассматриваемом случае анализ финансового состояния должника признаков 

преднамеренного и фиктивного банкротства не выявил. Сокрытие или уничтожение 

принадлежащего должнику имущества, равно как сообщение им недостоверных сведений 

суду или финансовому управляющему также не установлено. 

Также в деле не имеется сведений о том, что должник действовал незаконно, 

привлечен к уголовной или административной ответственности за неправомерные 

действия при банкротстве; злостно уклонился от уплаты налогов и (или) сборов с 

физического лица, намеренно сокрыл (передал не в полном объеме) сведения 

финансовому управляющему или суду, представил недостоверные сведения, скрыл или 
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умышленно уничтожил имущество. 

Кроме того, необходимо учитывать, что банки, являясь профессиональными 

участниками кредитного рынка, имеют широкие возможности для оценки 

кредитоспособности гражданина, в том числе посредством разработки стандартных форм 

кредитных анкет-заявок для заполнения их потенциальным заемщиком на стадии 

обращения в кредитную организацию с указанием сведений о его имущественном и 

социальном положении, ликвидности предлагаемого обеспечения и т.п., а также проверки 

предоставленного им необходимого для получения кредита пакета документов. 

Одновременно банки вправе запрашивать информацию о кредитной истории 

обратившегося к ним лица на основании Федерального закона от 30.12.2004 N 218-ФЗ "О 

кредитных историях" в соответствующих бюро. По результатам проверок в каждом 

конкретном случае кредитная организация принимает решение по вопросу о выдаче 

денежных средств. Из специального нормативно-правового регулирования и 

экономической сущности отношений в сфере потребительского кредитования следует, что 

при решении вопроса о предоставлении конкретному физическому лицу денежных 

средств кредитная организация оценивает его личные характеристики, в том числе 

кредитоспособность, финансовое положение, возможность предоставления обеспечения 

по кредиту, наличие или отсутствие ранее предоставленных кредитов, степень их 

погашения и т.д. 

При этом кредитная организация использует не только нормы федерального 

законодательства, нормативные акты ЦБ РФ, но и внутрибанковские правила кредитной 

политики и оценки потенциальных заемщиков, информацию, полученную из кредитной 

истории. 

Таким образом, кредитная организация, оценивая свои риски, вправе отказать в 

предоставлении кредита потенциальному заемщику, поскольку не обязана предоставлять 

денежные средства каждому лицу, которое обратилось в целях получения кредита. 

Проводимая банками комплексная проверка заемщика должна быть всесторонней, 

чтобы минимизировать риски выдачи кредитных средств неблагонадежным лицам. При 

оформлении кредитного договора банк должен учитывать и такой немаловажный фактор, 

как необходимость в ряде случае одобрения кредитной сделки иными лицами (органы 

управления компании, супруг гражданина и др.). После проведения проверки заемщика 

банк заключает с ним кредитный договор, который может быть оформлен различными 

способами. Таким образом, из вышеизложенного следует, что заключение кредитного 

договора осуществляется лишь после проверки кредитором предоставленных сведений и 

документов и установления факта наличия у заемщика финансовой возможности 

выплатить кредит. В случае положительного решения о выдаче кредита, основанного на 

недостоверной информации, предоставленной гражданином, последующая ссылка банка 

на неразумные действия заемщика, взявшего на себя чрезмерные обязательства в 

отсутствие соответствующего источника погашения кредита, не может быть принята во 

внимание для целей применения положений пункта 4 статьи 213.28 Закона о банкротстве. 

Как следует из материалов дела задолженность не погашена должником в связи с 

трудным финансовым положением. Финансовые затруднения должника и послужили 

основанием для обращения в суд с заявлением о признании банкротом. 

Сам по себе факт невозможности оплачивать кредиторскую задолженность, 

вызванный объективным ухудшением материального состояния должника не может 

являться основанием для неосвобождения гражданина от обязательств.  

Доказательства наличия в поведении должника как до возбуждения дела о 

банкротстве, так и в ходе процедуры реализации имущества гражданина, признаков 

недобросовестности отсутствуют.  

Таким образом, в рамках данной процедуры реализации имущества оснований для 

неосвобождения должника от имеющихся обязательств судом не установлено. 

С учетом вышеизложенного, суд полагает необходимым завершить процедуру 
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реализации имущества Кирилловой  Надежды Константиновны и освободить её от 

дальнейшего исполнения требований кредиторов, в том числе не заявленных при 

введении реализации имущества гражданина. 

При этом судом разъясняется, что требования кредиторов по текущим платежам, о 

возмещении вреда, причиненного жизни или здоровью, о выплате заработной платы и 

выходного пособия, о возмещении морального вреда, о взыскании алиментов, а также 

иные требования, неразрывно связанные с личностью кредитора, в том числе требования, 

не заявленные при введении реструктуризации долгов гражданина или реализации 

имущества гражданина, сохраняют силу и могут быть предъявлены после окончания 

производства по делу о банкротстве гражданина в непогашенной их части в порядке, 

установленном законодательством Российской Федерации. Равным образом 

освобождение гражданина от обязательств не распространяется на требования, о наличии 

которых кредиторы не знали и не должны были знать к моменту принятия определения о 

завершении реализации имущества гражданина.   

В соответствии с пунктами 2 и 3 статьи 20.6 Федерального закона «О 

несостоятельности (банкротстве)» вознаграждение в деле о банкротстве выплачивается 

арбитражному управляющему за счет средств должника, если иное не предусмотрено 

указанным Федеральным законом. Размер фиксированной суммы такого вознаграждения 

составляет для финансового управляющего - двадцать пять тысяч рублей единовременно 

за проведение процедуры, применяемой в деле о банкротстве.  

По завершении процедуры, применяемой в деле о банкротстве гражданина, 

независимо от срока, на который была введена каждая процедура, финансовому 

управляющему единовременно выплачивается фиксированная сумма вознаграждения, 

размер которой составляет 25000 рублей (п. 3 ст. 20.6 ФЗ "О несостоятельности 

(банкротстве)"). 

Руководствуясь статьями 184, 185, 188, 223 Арбитражного процессуального 

кодекса Российской Федерации, статьями 213.28 Федерального закона «О 

несостоятельности (банкротстве), суд 

 

ОПРЕДЕЛИЛ: 

Завершить процедуру реализации имущества Кирилловой  Надежды 

Константиновны. 

Освободить Кириллову  Надежду Константиновну от исполнения требований 

кредиторов, в том числе не заявленных при введении реализации имущества гражданина. 

Перечислить Хохлову  Дмитрию  Константиновичу с депозитного счета 

Арбитражного суда Самарской области денежные средства в размере 25 000 руб. 00 коп. 

согласно платежного поручения № 236 от 27.04.2023, по реквизитам указанным в 

заявлении. 

Полномочия финансового управляющего Хохлова  Дмитрия  Константиновича 

прекратить. 

 

Определение подлежит немедленному исполнению и может быть обжаловано в 

течение десяти дней с момента его вынесения в Одиннадцатый арбитражный 

апелляционный суд, с направлением апелляционной жалобы через Арбитражный суд 

Самарской области. 
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